Sygnatura akt III RC 30/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Z., dnia 28 kwietnia 2016 r.

Sad Rejonowy w Zaganiu III Wydzial Rodzinny i Nieletnich w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy:Prezes SR Andzelika Suwalska

Protokolant:sekr. sad. Patrycja Szymanska

po rozpoznaniu w dniu 28 kwietnia 2016 r. w Zaganiu

sprawy z powodztwa malol. D. M., W. M. reprezentowanych przez opiekunéw prawnych B. i P. malzonkéw W.
przeciwko R. M., J. M. (1)

o alimenty

I. powddztwo oddala;

II. zasadza od maloletnich powodéw D. M. i W. M. reprezentowanych przez opiekunéw prawnych B. i P. malzonkéw
W. solidarnie na rzecz pozwanych J. i R. malzonkéw M. kwote 2417,00 zt tytulem kosztéw zastepstwa procesowego .

Sygn. akt ITI RC.30/16

UZASADNIENIE

W dniu 1 lutego 2016 roku, do Sadu Rejonowego w Zaganiu wplyngl pozew maloletnich D. M. i W. M.,
reprezentowanych przez opiekunéw prawnych B. i P. W. przeciwko pozwanym J. M. (1) i R. M., w ktérym powodowie
domagali sie zasgdzenia od pozwanej J. M. (1) i pozwanego R. M. na rzecz maloletniego D. M. i maloletniej W. M.
alimentéw w kwotach po 400,00 zlotych miesiecznie od kazdego z pozwanych, platnych z gory do 10 dnia kazdego
miesigca wraz z ustawowymi odsetkami w razie opdznienia w platnosci ktorejkolwiek z rat, poczynajac od dnia
wniesienia pozwu.

W uzasadnieniu opiekunowie prawni maloletnich powodéw podali, ze maloletni przebywaja w rodzinie zastepczej
u swoich dziadkéw, ktorzy sprawuja rowniez funkcje opiekunéw prawnych, albowiem matka matoletnich nie zyje, a
ojciec dzieci zostal pozbawiony wladzy rodzicielskiej nad nimi. Ponadto, ojciec maloletnich J. M. (2) jest oskarzony
o spowodowanie §mierci matki maloletnich i obecnie przebywa w Areszcie Sledczym w Z.. W toku jest sprawa karna.
Ojciec maloletnich przed osadzeniem utrzymywal sie z renty w wysokoéci 1.700,00 zlotych netto miesiecznie. Z
uwagi na to, ze w/w nie stawil sie na posiedzenie komisji lekarskiej §wiadczenie powyzsze wygasto. Tym samym, w
ocenie strony powodowej, obowiazek alimentowania maloletnich spoczywa na rodzicach J. M. (2) — pozwanych J.
i R. M., ktérych sytuacja finansowa jest dobra. Otrzymuja oni §wiadczenie emerytalne, a poza tym sg wlascicielami
nieruchomoéci, w ktérej zamieszkuja.

Przedstawiciele ustawowi maloletnich powodéw podniesli réwniez, ze maloletni zamieszkuja wspolnie z nimi we
wspoOlnym gospodarstwie domowym. Tym samym, opiekunowie prawni zobligowani sg do ponoszenia wszystkich
kosztow utrzymania i wychowania maloletnich, na ktore to koszty skladaja sie oplaty zwigzane z utrzymaniem
mieszkania, zakupem odziezy, wyzywienia, leczenia. Opiekunowie prawni powodéw utrzymuja sie z pensji P. W. w
kwocie 1.300 euro miesiecznie. Dzieci posiadaja rente rodzinng w wysokos$ci 844,45 zlotych oraz §wiadczenie z (...) w
Z. w wysokoéci 660,00 zlotych na kazde dziecko. Ojciec maloletnich jest zobowigzany do §wiadczen alimentacyjnych
na rzecz maloletniego D. M. w wysokoSci 500,00 zlotych miesiecznie, a na rzecz maloletniej W. M. w wysoko$ci 400,00



zlotych miesiecznie. Z uwagi jednak na pobyt w warunkach izolacji nie jest w stanie sprosta¢ swojemu zobowiazaniu,
dlatego tez obowiazek alimentowania maloletnich winien cigzy¢ na dalszych krewnych — dziadkach ze strony ojca.

Pozwani J. i R. M., w odpowiedzi na pozew, z dnia 19 lutego 2016 roku (k.44-46) wniesli o oddalenie pow6dztwa w
calo$ci jako oczywiécie bezzasadnego oraz o zasgdzenie od strony powodowej na rzecz pozwanych kosztow procesu, w
tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych, albowiem pozwani nie dali powod6ow do wytoczenia
powddztwa.

W uzasadnieniu odpowiedzi na pozew pozwani podniesli, ze pozwani sa dziadkami maloletnich powodéw ze strony
ojca. Ojciec maloletnich jest tymczasowo aresztowany. Przed osadzeniem J. M. (2) pobieral §wiadczenie rentowe w
wysokosci 1.700,00 zlotych, ktore wygaslo jedynie dlatego, ze ojciec matoletnich, z uwagi na pozbawienie go wolnosci,
nie stawil sie przed komisja lekarska w zakresie przyznania renty na dalszy okres. Obecnie, ojciec maloletnich
powoddéw ubiega sie o mozliwoé¢ stawienia sie przed kolejng komisja lekarska, co pozwoli mu na przyznanie
Swiadczenie rentowego i tym samym mozliwo$é dalszego egzekwowania $wiadczen alimentacyjnych zaleglych, jak i
biezacych przez komornika sadowego.

Ponadto, w ocenie pozwanych, maloletni powodowie maja zaspokojone podstawowe potrzeby przez opiekunéw
prawnych, rente rodzinng po matce oraz Swiadczenia dla rodziny zastepczej, a niebawem réwniez Swiadczenie
wychowawcze w lacznej wysokoSci 1.000,00 zlotych. Maloletni powodowie sa réwniez wspdlwlascicielami
nieruchomosci polozonej w Z..

Z kolei, sytuacja finansowa pozwanych jest bardziej skomplikowana. Pozwani sg emerytami, ale na utrzymaniu
posiadaja troje dzieci, w tym dwoje dzieci wymaga stalej opieki z uwagi na niepelnosprawnos¢. Poza tym, na
pozwanych ciaza réznego rodzaju zobowigzania finansowe, w tym zwiazane ze splata kredytu mieszkaniowego,
ktéry zaciagnal syn wraz z matka maloletnich powodéw. Dodatkowo, pozwani ponosza wysokie koszty utrzymania
wlasnej rodziny. Pozwani podkreslili rowniez, ze opiekunowie prawni matoletnich powodéw zawyzyli wskazane w
pozwie koszty ich utrzymania, w szczego6lnosci ich udzialu w kosztach utrzymania mieszkania, zakupu lekarstw,
wyprawki szkolnej. W ocenie pozwanych, opiekunowie prawni maloletnich dysponuja obecnie kwota 2.164,45 zlotych
na utrzymanie matoletnich i jest ona wystarczajaca na zabezpieczenie usprawiedliwionych potrzeb dzieci.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny sprawy:
Maloletni pow6d D. M. urodzil sie w dniu (...) w Z.. Maloletnia pow6dka W. M. urodzila sie w dniu (...) w Z..

Matka maloletnich M. W. zmarla w dniu 3 stycznia 2014 roku w Z.. Ojciec maloletnich powodéow J. M. (2),
postanowieniem Sadu Rejonowego w Zielonej Gorze, z dnia 5 marca 2014 roku, w sprawie I. N..28/14, zostal
pozbawiony wladzy rodzicielskiej nad maloletnimi dzie¢mi, a maloletnie zostaly umieszczone w rodzinie zastepczej u
dziadkoéw B. i P. malzonkéw W., zamieszkalych w C., ul. (...).

Postanowieniem Sadu Rejonowego w Zaganiu, z dnia 2 kwietnia 2014 roku, w sprawie I. N..189/14, dla maloletnich
powodéw D. M. i W. M. ustanowiono opieke prawng, a obowiazki opiekunéw maloletnich powierzono rodzinie
zastepczej.

Dowéd:

- odpisy aktéw urodzenia maloletnich (k.11-12),

- odpis aktu zgonu matki maloletnich (k.13),

- postanowienie SR w Zielonej Gérze z dnia 5.03.2014 roku (k.15),

- postanowienie SR w Zielonej Gérze z dnia 2.04.2014 roku (k.14).



Wyrokiem Sadu Rejonowego w Zielonej Gorze, z dnia 20 pazdziernika 2014 roku, w sprawie III RC.186/14, zasadzono
od ojca maloletnich powodéw J. M. (2) alimenty na rzecz maloletniego D. M. w kwocie po 500,00 zlotych miesiecznie,
a na rzecz maloletniej W. M. w kwocie po 400,00 zlotych miesiecznie, poczynajac od dnia 7 marca 2014 roku, platne
z gory do 10 dnia kazdego miesigca do rak opiekunéw B. i P. W. wraz z obowiazujacymi odsetkami ustawowymi w
razie op6Znienia w platnosci kazdej z rat.

Dowdd:
- wyrok SR w Zielonej Gorze z dnia 20.10.2014 roku (k.85 akt SR Zielona Géra III RC.186/14).

W dniu 28 kwietnia 2014 roku, opiekunowie prawni maloletnich powoddow zlozyli wniosek o egzekucje alimentéw od
ojca maloletnich powodow u komornika sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Glogowie.

Pismem, z dnia 12 czerwca 2014 roku, komornik sadowy zwroécit sie do Wojskowego Biura Emerytalnego w Z.
o dokonywanie potracen z renty dtuznika. Pismem, z dnia 24 czerwca 2014 roku, organ rentowy poinformowat
komornika sadowego, ze bedzie dokonywal potracen ze Swiadczenia dtuznika J. M. (2) do wysoko$ci 60%, poczynajac
od dnia 10.07.2014 roku.

Pismem, z dnia 17 grudnia 2014 roku, Wojskowe Biuro Emerytalne w Z. zawiadomitlo komornika sgdowego, ze od
dnia 1 stycznia 2015 roku zaprzestaje dokonywania potracen alimentacyjnych ze §wiadczenia rentowego J. M. (2),
albowiem ustalo prawo w/w do wojskowej renty inwalidzkiej.

W dniu 20 lipca 2015 roku, komornik sadowy przy Sadzie Rejonowym w Glogowie stwierdzil bezskuteczno$c¢ egzekucji
$wiadczen alimentacyjnych. Kwota zobowigzan dtuznika alimentacyjnego zostala okreslona na 5.501,39 zlotych.

Decyzja, z dnia 17 wrzeSnia 2015 roku, Wo6jt Gminy B. odmoéwil opiekunom prawnym maloletnich powodow
przyznania §wiadczenia z funduszu alimentacyjnego na rzecz maloletnich powodéw D. M. i W. M..

Dowdd:

- wniosek egzekucyjny (k.1 akt Kmp 10/14),

- pismo komornika z dnia 19.05.2014 roku (k.28 akt Kmp.10/14),

- pismo (...) wZ. z dnia 24.06.2014 roku i z dnia 13.11.2014 roku (k.32, k.50 akt Kmp.10/14),
- pismo (...) z dnia 17.12.2014 roku (k.55 akt Kmp.10/14),

- zaSwiadczenie komornika z dnia 20.07.2015 roku (k.79 akt Kmp.10/14),

- decyzja Wéjta Gminy B. z dnia 17.09.2015 roku (k.97 akt Kmp.10/14).

Decyzjami, z dnia 2 grudnia 2014 roku, Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z. przyznal matoletnim powodom
D. M.iW. M., od dnia 1 pazdziernika 2014 roku, renty rodzinne w wysokos$ci 392,60 zlotych netto miesiecznie.

Opiekunowie prawni maloletnich otrzymali Swiadczenia na pokrycie kosztéw utrzymania matoletnich powodoéw w
rodzinie zastepczej spokrewnionej w kwocie lacznej 1.320,00 zlotych miesiecznie, a nastepnie w kwocie lacznej 920,00
zlotych miesiecznie.

Dowdd:
- decyzja ZUS z dnia 2.12.2014 roku (k.18-19, k.21-24),

- decyzja (...) w Z. z dnia 17.03.2014 roku (k.25-28).



Maloletni pow6d D. M. ma 8 lat i jest uczniem klasy (...) Szkoly Podstawowej w C., maloletnia powédka W. M. ma
3 lata, nie uczeszcza do przedszkola, pozostaje pod opieka babci. Maloletni D. uczeszcza na terapie psychologiczna,
co kosztuje 70,00 zlotych tygodniowo, leczy sie rowniez stomatologicznie, co kosztuje 100,00 zlotych miesiecznie.
Maloletnia powddka jest zdrowym dzieckiem. Opiekunowie prawni matoletnich ponosza stale koszty zwigzane z
zakupem dla maloletnich powod6w odziezy, obuwia, wyzywienia, a dla starszego artykuléw szkolnych.

Opiekunka prawna maloletnich powodéw B. W. jest osoba niepracujaca, nie jest zarejestrowana jako osoba
bezrobotna i nie posiada wlasnych dochod6w. Pozostaje na utrzymaniu meza P. W., ktéry pracuje na terenie Niemiec
i zarabia 1.300,00 euro miesiecznie. Opiekun prawny maloletnich na wlasne utrzymanie wydaje okolo 350 euro
miesiecznie, a takze ponosi koszty dojazdu do pracy w kwocie okolo 800,00 zlotych miesiecznie. Opiekunowie prawni
maloletnich powodoéw ponosza rowniez koszty utrzymania dwoch samochodéw osobowych, z ktérych jeden nalezy do
maloletnich powodoéw, a ktére wynosza lacznie 1.080,00 zlotych rocznie.

Rodzina zamieszkuje w domu jednorodzinnym, koszty utrzymania nieruchomosci wynosza: podatek od
nieruchomosci — 300,00 zlotych rocznie, abonament telewizyjny i Internet — 115,00 zlotych miesiecznie, gaz butlowy
— 50,00 zlotych miesiecznie, energia elektryczna — 300,00 zlotych miesiecznie, wywoz $mieci — 20,00 zlotych
miesiecznie. Ponadto, opiekunowie prawni maloletnich ponosza koszty zwigzane z utrzymaniem mieszkania w Z.,
ktore w V2 czedci nalezy do maloletnich powodéw. Na powyzsze koszty skladaja sie oplaty za czynsz w wysokoSci
340,00 zlotych oraz za gaz i energie elektryczna w kwocie 28,00 zlotych miesiecznie. Obecnie mieszkanie to nie jest
uzytkowane.

Dowdd:

- rachunki i faktury (k.29-37),

- zaswiadczenie o zarobkach (k.97-98, k.105-114),
- zeznania podatkowe za 2015 rok (k.99-104).

Pozwani J. M. (1) i R. M. utrzymuja sie ze §wiadczen emerytalnych. Pozwana ma emeryture w wysokosci 840,00
zlotych netto miesiecznie, a pozwany w wysokoSci 3.290,00 zlotych miesiecznie. Pozwany R. M. jest osobag
niepelnosprawnag, a koszty jego leczenia wynosza miesiecznie od 150,00 do 200,00 zlotych. Pozwani wraz z dzie¢mi
zajmuja /2 domu jednorodzinnego typu blizniak. Oplaty zwigzane z utrzymaniem mieszkania wynosza 350,00 ztotych
miesiecznie, a poza tym oplaty za energie elektryczna — 114,00 zlotych miesiecznie, gaz butlowy — 50,00 zlotych
miesiecznie, Internet — 50,00 zlotych miesiecznie, media — 50,00 zlotych miesiecznie, wywdz $mieci — 50,00 zlotych
miesiecznie, woda — 162,00 zlotych miesiecznie, zakup opalu — 300,00 zlotych miesiecznie, podatek od nieruchomosci
— 30,00 zlotych miesiecznie, obiady syna W. w szkole — 80,00 zlotych miesiecznie. Ponadto, pozwani splacaja
zobowigzania finansowe w kwocie 440,00 zlote miesiecznie oraz pozyczke w (...) 500,00 zlotych miesiecznie. Koszty
utrzymania samochodu wynoszg 150,00 zlotych miesiecznie, a koszty dojazdu cérki na uczelnie — 70,00 zlotych
miesiecznie.

Na utrzymaniu pozwanych pozostaje troje dzieci. Jedna z corek studiuje na czwartym roku na kierunku pedagogika na
Uniwersytecie (...) wtrybie stacjonarnym. Na uczelnie dojezdza codziennie i nie pracuje dorywczo. Dwoje pozostatych
dzieci pozwanych w wieku 22 lat i 33 lat ma orzeczony stopien niepelnosprawnoséci od urodzenia z powodu wodoglowia
i porazenia mézgowego. Niepelnosprawne dzieci pozwanych otrzymuja renty socjalne w kwotach po 540,00 zlotych
miesiecznie oraz zasilki pielegnacyjne. Niepelnosprawny syn pozwanych uczeszcza do Zespotu Szkét (...) w Z. i
codziennie jest odwozony przez matke.

Pozwani posiadaja mieszkanie w Z., w ktérym zatrzymuje sie pozwana J. M. (1) podczas pobytu syna W. w szkole.
Koszty utrzymania tego mieszkania wynosza okolo 400,00 zlotych miesiecznie.

Dowdd:



- odpisy skrocone aktdéw urodzenia dzieci (k.51-53),

- orzeczenia o stopniu niepelnosprawnosci (k.54-56)

- zaswiadczenie (...) (k.57),

- rachunki i faktury (k.58-70),

- decyzja ZUS z dnia 1.03.2015 roku (k.71-72),

- decyzja Ministerstwa Spraw Wewnetrznych (k.73-74),
- zaswiadczenia lekarskie (k.86-87),

- zaSwiadczenie szkoly z dnia 15.02.2016 roku (k.88).

Ojciec maloletnich powodow J. M. (2) zlozyl wniosek o ponowne ustalenie prawa do wojskowej renty inwalidzkiej i
zostal w dniu 9 lutego 2016 roku skierowany do Rejonowej Wojskowej Komisji Lekarskiej w Z..

W dniu 11 kwietnia 2016 roku zostala wydana decyzja o wznowieniu wyplaty wojskowej renty inwalidzkiej ojcu
maloletnich powod6w od dnia 1 grudnia 2015 roku. Wysoko$¢ §wiadczenia wynosi 2.236,17 zlotych brutto.

Dowéd:

- pismo (...) wZ. z dnia 1.04.2016 roku (k.119),

- pismo (...) wZ. z dnia 19.04.2016 roku (k.132),

- orzeczenie nr (...) z dnia 9.03.2016 roku (k.134-135),

- wniosek ojca maloletnich powodéw (k.136),

- decyzje (...) z dnia 11.04.2016 roku (k.137-138).

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Powoddztwo, jako calkowicie bezzasadne, nalezalo oddali¢ w calosci.

Zgodnie, z treScig art.128 kro, obowigzek dostarczania §rodkdéw utrzymania, a w miare potrzeby takze $rodkéw
wychowania (obowiazek alimentacyjny) obciaza krewnych w linii prostej oraz rodzenstwo. Obowiazek alimentacyjny
obejmuje zatem dostarczanie Srodkéw utrzymania i Srodkéw wychowania. Pod pojeciem dostarczania $rodkow
utrzymania nalezy rozumieé zaspokajanie normalnych, biezacych potrzeb uprawnionego w postaci pozywienia,
ubrania, mieszkania, opalu, niezbednych przedmiotéw umozliwiajacych przebywanie w Srodowisku i rodzinie.
Dostarczanie srodkéw wychowania obejmuje natomiast powinno$¢ staran o zdrowie uprawnionego, o jego rozwoj
fizyczny i umyslowy, stworzenie mozliwoéci zdobycia wyksztalcenia, zapewnienie dostepu do dobr kultury. Srodki
utrzymania i Srodki wychowania stuza temu samemu celowi, a mianowicie zaspokajaniu usprawiedliwionych potrzeb
uprawnionego (tak Kodeks Rodzinny i Opiekuniczy z komentarzem pod red. K. Piaseckiego, W-wa 2002, s.768).

Obowiazek dostarczania matoletnim powodom D. M. i W. M. $rodkéw utrzymania i wychowania cigzy przede
wszystkim na ich rodzicach, a z uwagi na fakt, iz matka matoletnich nie Zyje, na ojcu maloletnich J. M. (2), albowiem,
w mySl art.13381 kro, rodzice obowigzani sg do $§wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktore nie jest jeszcze
w stanie utrzymacé sie samodzielnie.

Zgodnie, z trescig art.132 kro, obowiazek alimentacyjny zobowigzanego w dalszej kolejno$ci powstaje dopiero wtedy,
gdy nie ma osoby zobowiagzanej w blizszej kolejnosci, albo gdy osoba ta nie jest w stanie uczyni¢ zado§¢ swemu



obowiazkowi lub gdy uzyskanie od niej na czas potrzebnych uprawnionemu srodkéw utrzymania jest niemozliwe lub
polaczone z nadmiernymi trudno$ciami. Z tresci tegoz przepisu wynika, iz zobowigzanie oséb w dalszej kolejnosci, a
wiec rowniez pozwanych dziadkéw maloletnich powodéw, moze powsta¢ dopiero wowcezas, gdy osoby zobowigzane
w blizszej kolejnosci, czyli rodzice, nie sa w stanie czyni¢ zado§¢é swemu obowigzkowi. Nie sa za§ w stanie wypehiac
swojego obowiazku, gdy utracili zdolno$¢ §wiadczenia np. z powodu utraty zdolnos$ci do pracy, albo tez tak wzrosly
koszty utrzymania wlasnego, ze $wiadczenie na rzecz uprawnionego staje sie niemozliwe z ich strony. Ponadto, zgodnie
z orzeczeniem Sadu Najwyzszego z dnia 24 maja 1966 roku (III CR 89/66) ,jesli jedno z rodzicow jest catkowicie
niezdolne do wykonywania cigzacego na nim obowiazku alimentacyjnego, obowiazek ponoszenia w calosci ciezarow
zwigzanych z utrzymaniem i wychowaniem wspolnych dzieci, spoczywa na pozostalym rodzicu. Dopiero, gdyby zostato
ustalone, ze drugi z rodzicow, mimo odpowiedniej starannosci i wykorzystania wszystkich mozliwo$ci zarobkowych,
nie jest w stanie w calo$ci lub w cze$ci sprostaé swoim obowigzkom wzgledem dziecka i z tego powodu dzieci moglyby
znaleZ¢ sie w niedostatku, w gre wchodzitby subsydiarny obowigzek dalszych krewnych, a w szczego6lnoéci dziadkow.”

Podobnie wypowiedzial sie Sad Najwyzszy w pdzniejszym wyroku z dnia 22 kwietnia 1974 roku (III CRN 66/74, LEX
nr 7468) wskazujac, iz ,jesli jedno z rodzicow jest calkowicie niezdolne do wykonywania ciazacego na nim obowiazku
alimentacyjnego - obowiazek ponoszenia w calosci ciezar6w zwigzanych z utrzymaniem i wychowaniem wspoélnych
dzieci - spoczywa w zasadzie na pozostalym rodzicu (por. orz. SN z 24.V.1966 r. III CR 89/66). Dopiero gdyby zostalo
ustalone, ze drugi z rodzicéw - mimo odpowiedniej starannosci i wykorzystania wszystkich mozliwo$ci zarobkowych
- nie jest w stanie w calo$ci lub czesci sprosta¢ swoim obowigzkom wzgledem dziecka i z tego powodu dzieci moglyby
znaleZ¢ sie w niedostatku - w gre wchodzilby subsydiarny obowiazek dalszych krewnych, a w szczego6lnoéci dziadkoéw
(art.128 i 129 kro)”. W wyroku z dnia 16 marca 1967 roku (II CR 88/67, OSNC 1967/9/168) Sad Najwyzszy wyrazil
poglad, iz ,art.13381 k.r.o. naklada obowiazek alimentacyjny na rodzicéw dziecka. Dopiero gdyby zadne z rodzicow
nie bylo w stanie wypelnié¢ swego obowigzku alimentacyjnego, wejdzie w gre positkowy obowiazek krewnego dalszego
(art.132112981 k.r.o.)”.

Uwzgledniajac powyzsze rozwazania nalezy stwierdzi¢, iz koniecznymi przeslankami powstania obowiazku
alimentacyjnego po stronie pozwanych sa: brak osoby zobowiazanej w blizszej kolejnos$ci, albo niemozno$¢ uczynienia
przez te osobe zado$¢ swemu obowigzkowi lub gdy uzyskanie od niej na czas potrzebnych uprawnionemu $rodkéw
utrzymania jest niemozliwe lub polaczone z nadmiernymi trudnoSciami, a ponadto niemozno$¢ wypelniania
obowiagzku alimentacyjnego przez ojca matoletnich powodéw oraz pozostanie maloletnich powodéw w niedostatku.

W $wietle powyzszego, opiekunowie prawni maloletnich powodéw B. W.iP. W. moga zadaé alimentéw od pozwanych
tylko wtedy, gdy ojciec maloletnich powodow nie bytby w stanie uczynic¢ zado$¢ swemu obowigzkowi, ponadto, gdyby
sami nie mogli wypeliac cigzacego na nich obowiazku utrzymania i wychowania dzieci, do czego jako dalsi krewni
maloletnich réwniez sa zobowiazani na mocy art.132 kro.

Bezsporne w przedmiotowej sprawie jest to, ze matka maloletnich nie zyje, a ojciec dzieci przebywa w warunkach
izolacyjnych z uwagi na toczace sie postepowanie karne. Watpliwo$ci nie budzi réwniez to, ze zostal on pozbawiony
wladzy rodzicielskiej nad swoimi dzie¢mi, a te z kolei, zostaly umieszczone w rodzinie zastepczej u dziadkéw ze strony
matki. Dziadkowie ci sprawuja réwniez funkcje opiekunéw prawnych dla matoletnich powodéw. Faktem bezspornym
jest réwniez to, ze maloletni powodowie uzyskuja renty rodzinne po zmarlej matce, a takze posiadajag majatek w
postaci samochodu osobowego oraz udziatu (1/2) w prawie wlasnoéci lokalu mieszkalnego w Z., ktory obecnie nie jest
uzytkowany i generuje dodatkowe koszty utrzymania, a moglby przynosi¢ maloletnim dzieciom dochody, chociazby
z wynajmu. Ponadto, nalezy réwniez podkresli¢, ze sytuacja materialna dziadkéw ze strony matki jest lepsza niz
pozwanych — dziadkoéw ze strony ojca. Pozwani utrzymujg sie ze $wiadczen emerytalnych, a ich stan zdrowia nie
pozwala na pozyskiwanie dodatkowego dochodu z pracy, maja na utrzymaniu roéwniez troje pelnoletnich dzieci, przy
czym dwoje z nich jest niepelnosprawne od urodzenia, a jedna z corek studiuje w trybie dziennym. Tym samym, §rodki
pieniezne, ktérymi dysponuja pozwani, rowniez te przynalezne ich niepelnosprawnym dzieciom, sa niewystarczajace
do pokrycia kosztéw utrzymania rodziny, ktéra tworza i wobec ktorej obowiazek alimentacyjny ma pierwszenstwo.
Ponadto, jak wynika z wyjasnien pozwanego, splacaja oni réwniez zobowigzanie finansowe zaciggniete przez rodzicow
maloletnich powodéw, tym samym uwalniajac od tego obowiazku przedstawicieli ustawowych maloletnich. W



toku postepowania ustalono réwniez, ze pozwani splacili cze$¢ kredytu hipotecznego zaciagnietego przez rodzicow
maloletnich.

Z kolei, opiekunowie prawni maloletnich pozyskuja érodki na utrzymanie dzieci z (...) w Z., mogg réwniez skorzystaé¢
ze $wiadczenia wychowawczego w lgcznej wysokos$ci 1.000,00 zlotych miesiecznie. O ile, §rodki te nie powinny by¢
brane pod uwage przy ustalaniu wysokos$ci alimentow, to trudno nie zauwazy¢, ze ich posiadanie przez opiekunow
prawnych wraz z rentami rodzinnymi dzieci i innymi skladnikami majatku, daje podstawy do przyjecia, ze maloletnie
w niedostatku nie pozostajg. Opiekun prawny maloletnich pracuje w Niemczech i jego zarobki wynosza okolo 1.300
euro miesiecznie. Obowigzek alimentacyjny spoczywa rowniez na opiekunach prawnych maloletnich powodéw.

Dodatkowa przestanka, ktéra Sad zobligowany jest bada¢ przy ustalaniu zasadno$ci zadania alimentéw od os6b
zobowiazanych w dalszej kolejnoSci sa — w $wietle art.135 kro - usprawiedliwione potrzeby uprawnionego oraz
zarobkowe i majgtkowe mozliwo$ci zobowigzanego.

Zgodnie z, treScia wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 8 pazdziernika 1976 roku (III CRN 205/76, LEX nr 7853),
obowiazek alimentacyjny babki nie polega na przerzuceniu na nig niespelnionego obowiazku alimentacyjnego ojca
dzieci, moze ona bowiem by¢ zobowigzana jedynie do takich $wiadczen na jakie pozwalaja jej mozliwo$ci majatkowe,
przy uwzglednieniu réwniez jej usprawiedliwionych potrzeb (art.13581 kro). Z powyzszego orzeczenia wynika zatem,
iz dalsi krewni powinni by¢ zobowigzani do alimentacji w takim zakresie, w jakim nie kolidowaloby to z ich
usprawiedliwionymi potrzebami i sytuacja materialng, rodzinng i zarobkowa.

Najwazniejszym jednak jest to, ze ojciec matoletnich J. M. (2) pobiera wojskowa rente inwalidzka w wysoko$ci 1.852,01
zlotych i z ktbrej to renty, komornik sadowy ma mozliwo$c¢ egzekwowania zasadzonych na rzecz maloletnich powodow
alimentow, biezacych, jak i tych zaleglych za okres od dnia 1 stycznia 2015 roku do dnia 1 grudnia 2015 roku.

Nalezalo zatem stwierdzi¢, iz nie zostala spelniona podstawowa przestanka sformulowana w art.132 kro, mianowicie
brak osoby zobowigzanej do alimentacji w pierwszej kolejnoSci. Material dowodowy zgromadzony w toku
postepowania jednoznacznie wykazal, ze ojciec maloletnich J. M. (2) dysponuje stalym dochodem, ktéry w pelni
pozwala na zaspokojenie Swiadczen alimentacyjnych wobec maloletnich powodéw, co tez do stycznia 2015 roku mialo
miejsce. Przerwa w otrzymywaniu renty inwalidzkiej przez ojca maloletnich byla przez niego niezawiniona i wynikala
z faktu, ze nie mogt on stawi¢ sie na badaniach przed Wojskowa Komisja Lekarska w Z. z uwagi na pobyt w szpitalu
psychiatrycznym w zwigzku z zarzadzona przez Sad obserwacja w sprawie karnej. Wniosek w tym przedmiocie ojciec
maloletnich zlozyl w dniu 8 grudnia 2015 roku i ponownie uzyskal prawo do wojskowej renty inwalidzkiej do marca
2018 roku. W tej sytuacji, postepowanie egzekucyjne moze by¢ kontynuowane i zostang réwniez potracone alimenty
zalegle.

Na marginesie, nalezy jeszcze dodaé, co zostalo juz wczesniej podkre§lone, ze oprécz koniecznoSci wystapienia
przestanki z art.132 kro, do zasadzenia $wiadczen alimentacyjnych od pozwanych niezbedne jest takze wykazanie,
ze dziecko pozostaje w niedostatku. Niedostatek, jako przestanka powstania obowigzku alimentacyjnego po stronie
pozwanych, wynika z tresci art.13382 kro, ktéry stanowi, ze poza wypadkiem alimentacji rodzicow wzgledem dziecka,
uprawniony do $wiadczen alimentacyjnych jest tylko ten, kto znajduje sie w niedostatku. Pojecie niedostatku nie
zostalo przez ustawodawce sprecyzowane. W orzeczeniu z dnia 29 wrze$nia 1958 roku (2 Cr 817/57, OSPiKA 1959,
Nr 11, poz.294), Sad Najwyzszy stwierdzil, ze ,pojecie niedostatku jest wzgledne, albowiem nie odnosi sie ono tylko
do takiego stanu, gdy uprawniony do alimentacji nie posiada zadnych srodkow utrzymania, lecz okreéla takze i taka
sytuacje materialng osoby uprawnionej, gdy nie moze ona w pelni zaspokoi¢ swoich usprawiedliwionych potrzeb”.
Pozostawanie zatem w niedostatku uprawnionego dziecka, ktore nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie,
stanowi przeslanke obowiazku alimentacyjnego innych niz rodzice zobowigzanych do alimentacji. Zdaniem Sadu,
opiekunowie prawni maloletnich powodéw, w toku postepowania w sprawie, nie wykazali, aby maloletnie dzieci
znajdowaly sie w niedostatku.



Majac na uwadze to, Ze ojciec maloletnich powodéw J. M. (2) jest w stanie sprosta¢ swojemu obowiazkowi
alimentacyjnemu wobec dzieci oraz sytuacje majatkowa pozwanych, Sad, na podstawie art.132 kro w zw. z art.13382
kro w zw. z art.13581 kro, pow6dztwo oddalil, stad orzeczono jak w punkcie I wyroku.

Na podstawie art.9881 kpc w zw. z §7 ust.4 w zw. z §6 pkt 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia
28 wrzesnia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2002 roku, poz.163, Nr 1348 ze zm.), Sad zasadzil
od maloletnich powod6éw solidarnie na rzecz pozwanych kwote 2.417,00 zlotych tytulem kosztéw zastepstwa
procesowego. Sad mial na uwadze to, ze opiekunowie prawni maloletnich wytoczyli powodztwo przeciwko pozwanym
po raz drugi. Jak wynika z dokumentéw dolaczonych do akt, opiekunowie prawni maloletnich zlozyli wczeéniej
pozew w Sadzie Rejonowym w Zielonej Gorze, ale po wydaniu przez ten Sad postanowienia oddalajacego wniosek o
zabezpieczenie powddztwa, wycofali pozew przed rozprawa, a wynikiem tego bylo umorzenie postepowania. W tym
samym dniu zlozyli pozew do Sadu Rejonowego w Zaganiu, narazajac pozwanych po raz kolejny na koszty procesu.
Ponadto, z uwagi na toczace sie postepowanie w przedmiocie wniosku ojca maloletnich o ponowne przyznanie prawa
do wojskowej renty inwalidzkiej, o czym posiadali wiedze, mogli wstrzymac sie z wytaczaniem kolejnego powodztwa.
Podkreslenia wymaga roéwniez to, ze w toku postepowania, ponownie prébowali wycofa¢ pozew, na co strona pozwana
zgody nie wyrazila. Takie postepowanie opiekunéw prawnych daje podstawy do nalozenia na nich obowigzku zwrotu
pozwanym kosztow zastepstwa procesowego wraz z oplata od pelnomocnictwa, stad tez orzeczono jak w punkcie IT
wyroku.



